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A hézastars és a csalad fogalmanak értelmezésében mélyrehatd valtozasok mentek végbe az
utobbi idében. E fogalmak 1ényegének értelmezése jelenleg nagyban fiigg a gender-
elmélettdl, az 1950-es évek oOta terjedd ideoldgiatol, amely ma mar referenciaként szolgal
nemzetkdzi szervezetek €s kiilonb6zo orszagok politikdja szamadra; s6t immar kotelezd
hivatkozasi pontta valt. Melyek a fobb gondolatai ennek az ideologidnak, milyen problémakat
vetnek fel ezek a gondolatok, és milyen kihivasok kovetkeznek ebbdl a tarsadalom és az
Egyhaz szaméara?

I. A gender-elmélet fogalma

A gender-elmélet — az allampolgari egyenldség nevében — megkérddjelezi a nemi
kiilonbozdség értelmét. A férfi és ndi nemet tehat tarsadalmi képzoddményként fogja fol,
amelyet le kell bontani, hogy mindenki személyes iranyultsaganak megfeleléen teremthessen
tarsas kapcsolatot. Foglaljuk 6ssze roviden ezen ideoldgia fogalmait!

1. A gender-elmélet kiilonvalasztja a bioldgiai nemet a gendertdl (tarsadalmi nemtol). Az
ember fizikailag lehet férfi vagy nd, de valojaban nem ez szamit, hanem az, hogy az illet6 a
férfi, n6i, homoszexualis, transzszexualis, vagy valami mas — maga altal jonak tartott —
nemhez tartozonak tartja magat. igy mindenféle hazastarsi és csaladi forma 1étezhet. A
1étrejovo kapcesolatokat pedig, mivel 1éteznek, torvényesen el kell ismerni.

2. A n6knek meg kell szabadulniuk a férfiak hatalméatol, és minden téren meg kell
valdsitaniuk az egyenldséget. Ezért kell csokkenteni az olyan egyenldtlenségeket, amelyek
példaul a terhességgel kapcsolatosak (fogamzasgatlas, abortusz, munkavallalas).

3. A nemi identitas az ember vagyaitol fligg, nem pedig nemiséggel bird testétdl. A
torvényeknek figyelembe kell ezt venniiik, és harcolniuk kell a diszkriminaci6, kiilénosen a
homoszexualisokat érintd hatranyos megkiilonboztetés ellen. A hivatalos iratokon tdbbé nem
az ember neme, hanem ,,gendere”, vagyis tdrsadalmi neme szerepel.

I1. E fogalmak kritikaja
Ez az uj ideologia elrugaszkodott az emberi valosagtol.

1. A gender-elmélet elutasitja a nemiséggel rendelkez6 test fogalmat, hogy egyenlévé tegye a
férfit és a nét. Azt allitja, hogy mindenki sajat szubjektiv igényeinek megfelelden alkotja meg
identitasat, és az, hogy valaki férfi vagy nd, csupan kulturalis képzédmény. Itt ellentmondas
tdmad az ember sajat maga altali meghatarozasa, illetve a tarsadalom altali meghatarozottsaga
kozott (természet €s kultira kozotti konfliktus). Ez az elmélet az identitasok uniformizéalasa
érdekében a férfi és ndi hivatast is tagadja. Van azonban mads 1t is, mint egy aszexualis
tarsadalomkép felvazolasa és kovetése.

2. A nemek egyenldsége az Egyhaz altal is vallott értek. Egy tisztan instrumentalis latdsmod
azonban meghamisitja az egyenldség jelentését. Az egyenldsdiség szintjére redukalt
egyenldség valdjaban ujabb egyenldtlenségeket sziil, mint példaul Franciaorszagban, ahol az
igazsagszolgaltatas tigy itélte meg, hogy az a térvény, amely gyermekenként két év



nyugdijkorhatar-kedvezményt itél meg a ndknek, ellentétes a nemek egyenldségének elvével.
E megitélés szerint a férfiaknak is ugyanilyen mértékii kedvezmény jarna, holott az eredeti cél
az anyak sziilésben ¢és nevelésben betdltott szerepének értékelése és kompenzalasa volt. llyen
Osszefiiggésben nehézkessé valik a valddi kiilonbségtétel. Férfiak és ndk kapcsolatat a
hatalom és a versengés kontextusaban mutatjak be. A férfiakra ugy tekintenek, mint akik
eltiporjak a ndket €s rosszul bannak veliilk. Ha magunkéva tessziik ezt a megkdzelitést,
megfosztjuk magunkat a kereszténység altal kinalt pozitiv latdsmaodtol, amely a férfi és a ndé
egységét hangsulyozza. Marpedig ezt az egységet valdsitja meg €s fejezi ki a keresztény
hazassag, amely az egyenld méltdsagon, a szabad vélasztason és a felek egyiittmitkodésén
alapul. Ezt az egyenléséget nem szabad sszekeverni a férfi és a n6 egyformasagaval vagy
hasonldsdgaval — még kevésbé két azonos nemi személy kapcsolatdhoz hasonlitani.

3. A gender-elmélet a nemi identitas teljesen szubjektiv latasmodjat dolgozza ki. Pontosabban
fogalmazva, a nemi ,,iranyultsag” keriil az ,,identitas” helyére, amely igy elveszti objektiv
mivoltat. A személy nem egyesiilhet a masikkal kizarolag sajat maga altal meghatarozott
iranyultsaga alapjan. A tarsadalom sem egyéni, a hazastarsi kapcsolat és a csalad jelentésével
ellentétes iranyultsagok alapjan szervezddik. A férfi és a nd identitasanak ennél objektivebb
megkozelitését kell elényben részesiteniink.

I11. Kihivas az Egyhaz szamara

A vilagnak és az Egyhdznak mar sokszor kellett szembenéznie a kozosségi €élet értelmezését
veszélyeztetd ideologiakkal (1d. Caritas in veritate 14). A férfi és a n6é valdésaganak
értelmezését és hivatésat illetéen az Egyhaz olyan latasmoédot ajanl, amely kett6jiik
egylttmiikodésén alapul, és elhatarolodik a gender-elmélet harcias és gyanakvo felfogasatol.
Az Egyhédznak harom kihivasra kell véalaszolnia.

1. Az, hogy minden ember egyenld, nem jelenti, hogy minden érzelmi kdtddés alkalmas arra,
hogy parkapcsolat, hazassag vagy csalad alapja legyen. Bizonyos élethelyzetek érzelmi
viszonyai nem jelenthetik a hazassag vagy a csalad intézményének alapjat, és nem
szolgalhatnak viszonyitdsi pontként. A miikodoképes hazassagnak és csaladnak objektiv és
egyetemes tulajdonsagokra kell épiilnie.

2. Az Egyhéaznak gondja van az emberekre ¢és figyelemmel van élethelyzetiikre, de fontosnak
tartja az objektiv realitdsokat is, mint a nemek kiilonbozdségét és a kozjot. Az egyéni érdekek
¢és a nemek kozotti habort jegyében folyd hatalmi harc art a férfi és a nd egyiittmiikodésen
alapul6 kapcsolatanak, hivatasuknak és a tarsadalmi koteléknek.

3. Intézményi mitkddésében és lelkipasztori kiildetésében az Egyhdz nem igazodhat a gender-
szemlélethez. Az egyenldség cimén elvarnak, hogy minden egyhazi szolgalat barki szdmara
nyitott legyen, és a csaladpasztoracié is a gender-szemlélet alapjan mikodjék. A Katolikus
Egyhaz karitativ szervezeteinek nem szabad ezt a szemléletet alkalmazniuk, sem elfogadniuk,
sem terjesztenilik, mint ahogy ez megfigyelhetd a nemzetkozi szervezetekkel torténd
szerzOdéskotések esetében, amikor egy-egy szervezet, ha csak hallgatélagosan is, de elfogadja
azok gender-elmélettel kapcsolatos feltételeit. Ez az elmélet ellentétes a jozan ésszel, akar az
elemi logikdbol, akar a teljes korti emberi fejlodés sziikségességébdl indulunk ki (vo. Caritas
in veritate).



Konkluzio

A gender-elmélet nyoman szamos olyan szabalyozas jott 1étre, amely megvaltoztatja és
Osszezavarja a férfi-né kapcsolat, a hazassag €s a csalad jelentését. Ez az ideoldgia
ellenségeskedést szit férfi és nd kozott. Alapjaiban kérddjelezi meg a hazastarsi viszony, a
csalad és a nemzés értelmét. Osszekeveri a nemi identitast egy-egy sajatos szexualis
iranyultsaggal, példaul a homoszexualitds €s az interszexualis allapotok esetében. Sohasem
lesz az egység, az Osszetartas €s a tarsadalmi béke forrasa. Szamos vészes kihatasa lesz a
tarsas kapcsolatokra és a jové nemzedékekre nézve, mivel mindinkabb 0sszezavarja a
személyes emberi 1ét alapvetd viszonyitasi pontjait.

Feladatunk az, hogy felmutassuk a férfi és a n6 hivatasat, és ramutassunk a hazassagban
torténd elkotelezddés értelmére. A hazassag sokféle termékenység forrasa, és
visszavonhatatlansaga altal a tartos egység €s a személyes kibontakozas ttja. Feladatunk az is,
hogy emlékeztessiink: kizarolag a férfi és a n6é kozott 1étrejovo hazassag ad életet, nyitja meg
a JOovOt és hordozza a reményt. Szellemi sikon ez a kapcsolat jelképezi Isten szovetségét az
emberiséggel, és ezért a Caritas, a szentharomsagos szeretet valodi jele.



